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SALTA, 05 ABR 2018

Expte. N° 18.098/16 - C. | y Il

VISTO las presentes actuaciones relacionadas con la convocatoria a Concurso
Abierto de Antecedentes y Prueba de Oposicion, para cubrir un (1) cargo de ELECTRICISTA,
Categoria 7 del Agrupamiento de Mantenimiento, Produccion y Servicios Generales de la
DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y SERVICIOS de la SECRETARIA ADMINISTRATIVA de
esta Universidad, convocado mediante Resolucion Rectoral N° 0727-2017; y

CONSIDERANDO:

QUE se han cumplimentado todos los pasos previstos en la Resolucion CS N°®
230/08 y modificatorias del REGLAMENTO PARA INGRESO Y PROMOCION DEL PERSONAL
DE APOYO UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA.

QUE de fs. 342 a fs. 346 — Cuerpo |l del expediente de referencia, obra el Dictamen
emitido por el Jurado que entendid en el concurso, en el cual establece un orden de mérito.

QUE de fs. 357 el postulante Luis Hernan ESCOBAR presenta impugacion at
Dictamen del Jurado.

QUE de fs. 359 a fs. 361 el postulante Leopoldo Enrique DIAZ preseria
impugnaci¢n al Dictamen del Jurado.

QUE ASESORIA JURIDICA en su Dictamen N° 17.798 aconseja que se de vista al
Jurado actuante de las impugaciones presentadas, solicitandoles ampliacion de dictamen.

QUE de fs. 366 a fs. 369 el Jurado ratifica por unanimidad el Dictamen presentadc
opcrtunamente y el orden de mérito resultante.

QUE ASESORIA JURIDICA emite Dictamen N° 17.858 el que se transcribe a
continuacian:

I.- En el caso del postulante Escobar se aprecia que manifiesta su desacuerdo y descontento con
la valoracion realizada por el jurado sin invocar vicios de procedimiento por lo que el plantec excede a la
competencia de este ¢rganc asesor.

I.-En el caso del postulante: Leopoldo Enrique Diaz, ademas de plantear diferencias de cnterio
evaluativo con el jurado tanio respecto de la prueba de oposicién como de la valoracion de sus antecedenies,
protesta respecto de distintos puntos considerando que se incumplio el reglamento comrespondiente (RES. CS N°
230/08). Seran analizados a continuacion:

a) Falta de verificacion o cumplimiento de las condiciones generales o particulares establecidas inedfante
RES. R N° 727/17. Cabe destacar que si conocia algtin incumplimiento de las condiciones por parte de
algtin postulante, debid formular impugnacion en el momento procedimental oportuno, cosa que no
hizo.

h)  Faita de acto administrativo aceptando o rechazando las escusaciones de dos miembros del jurado y
las consecuentes notificaciones a los postulantes. Respecto de este punto, al momento de dictarse la

\ resolucion de convocatoria a concurso, quedd conformado el jurado con tres miembros fitulares y tres
suplentes, por lo gue la falta de acto administrativo de aceptacion o rechazo no es susceptible de
‘\ erjudicar al postulante, quien supo desde el primer momento fa infegracion total def jurado.
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Sustitucion de una pregunta por ser muy parecida a otra, hecho que no se consigné en el acta de inicio,
al igual que la aceptacion del certificado médico presentado por otro postulante. La situacion acaecida
respecto de la pregunta es de toda razonabilidad pues resultaria un despropésito para los propios
postulantes tener que responder dos veces lo mismo y, segun aclara el jurado en su ampliacion de
dictamen, el reemplazo de la pregunta se realizo mediante un nuevo sorfeo. Respecto de la recepcion
manual del certificado también es aclarado en la mencionada ampliacion.

Cuestiona por falsedad la hora consignada en el acta de dictamen (hs. 09:00) porque, segtn dice,
iniciaron a copiar las preguntas a hs. 10:05. En este punto no debe confundirse la hora en que se inicia
la copia del cuestionario sorteado con la hora de inicio del acto concursal, en la que, como consta en el
acta de fs. 248 se realiza previamente el control de la documentacion y el sorteo de las preguntas que
integraran el custionario.

Indica que “a mitad del examen” tuvieron que cambiar de anfiteatro y que finalizado el examen no se
abrieron los sobres de las respuestas. En primer lugar, al invocar ese cambio inmediato y menor del
espacio fisico donde se realizaba el examen omite indicar cuél es el perjuicio que tal cambio le
ocasioné o pudo ocasionarle a si o0 a terceros (no existe nulidad sin perjuicio). Por otra parte, respecto
de la falta de apertura de los sobres con las respuestas, es un hecho invocado pero no acreditado por
el recurrente.

Respecto del diferimiento de la entrevista de uno de los postulantes en vez de otro por alteracion del
orden de la lista, el jurado explica en su ampliacion que se tratdé de un error, lo que por si mismo no es
susceptible de causar nulidad del concurso pues la efapa de entrevista personal no es un acto que se
realice a todos los postulantes en simultaneo como el examen sino que es un acto individual respecto
de cada postulante y, que en mayor o menor medida, siempre es diferido en el tiempo respecto de
cada uno.

Por lo espuexto, esta Asesoria, en lo que hace a su competencia estima que corresponde el

rechazo del recurso del postulante Leopodo Diaz.

Respecto de la determinacion de existencia de arbitrariedad en criterios utilizados por ef jurado,

seré la autoridad del Rector quien estara facultado para realizarla en esta instancia.”

QUE este Rectorado comparte el Dictamen N° 17.858 de ASESORIA JURIDICA,

en todos sus términos, por considerar que no hay arbitrariedad ni vicio de procedimiento.

Por ello y atento a lo aconsejado por la SECRETARIA DE ASUNTOS JURIDICOS y

en uso de las atribuciones que le son propias,

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar las impugnaciones de los postulantes Luis Hernan ESCOBAR y
Leopoldo Enrique DIAZ, por lo expuesto en el exordio de |la presente resolucién.

ARTICULO 2°.- Aprobar el Dictamen del Jurado que obra de fs. 342 a fs. 346 y su Ampliacion
de fs. 368 a fs. 369 — Cuerpo Il del Expediente de referencia, que entendié en el Concurso
Abierto de antecedentes y prueba de oposiciéon para cubrir un (1) cargo de ELECTRICISTA,

DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y SERVICIOS de la SECRETARIA ADMINISTRATIVA de

est

( Categoria 7 del Agrupamiento de Mantenimiento, Produccién y Servicios Generales de la
' niversidad, convocado mediante Resolucion Rectoral N° 0727-2017.
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ARTICULO 3°- Notificar a los postulantes que de acuerdo al Articulo 33 del Anexo | de la
Resolucién CS N° 230/08, la presente resolucion puede ser recurrida ante el CONSEJO
SUPERIOR dentro de los cinco (5) dias habiles a partir de la fecha de su notificacion.

ARTICULO 4°- Publiquese en el Boletin Oficial de la Universidad y notifiquese a los
interesados. Cumplido, siga a RECTORADO a sus efectos y archivese.

U.N.Sa. / 5 S—
EMILIO CORREA C"m?&ﬂu TSR
: SECREWROGRERAL 1 Inersidad Nacional de Satta
u
\
g/Miguel'MartimNi

retario Administrativo™
Universidad Nacional de Salta

rESOLUCIONRA® 0 & 052018



