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Expte. No 2.518/95

VISTO la presentacidén efectuada por el T.U.A.P. Roberto
Silvio RODRIGUEZ, obrante a Fs. 70/88, por 1la cual interpone
recurso de reconsideracién y Jjerarquico en subsidio en contra
de la resoluncién rectoral No 218-98; y

CONSIDERANDO:

QUE por 1la misma no se hace lugar al pago del
retroactivo solicitado por el T.U.A.P. Roberto Silvio
RODRIGUEZ, de la diferencia de haberes existente entre el cargo
de Jefe de Divisidn, categoria 8, y el de Jefe del Departamento
de Resoluciones y Digesto de la Secretaria del Consejo
Superior, categoria 9, por el periodo comprendido entre el 10
de diciembre de 19893 al 30 de noviembre de 1987.

QUE ASESORIA JURIDICA emite dictamen No 4580 el que
textualmente se transcribe a continuacidn:

"VISTO:

El recurso de reconsideracidén v jerdarquico en subsidio
impetrado por ROBERTO SILVIO RODRIGUEZ a fs. 70/88, personal de
apoyo universitario, en contra de la resolucidén rectoral no
218/98 de fecha 6 de abril de 1.998, fue interpuesto en tiempo
y forma legal, corresponde su consideracidén y resolucidn.-

Argumenta que el fundamento del articulo 1 inciso d) de
la Resolucidn n2 278/87 es arbitrario, pues lo reclamado no se
enmarca en el mismo ¥ que en la Universidad existen
antecedentes de pago de diferencias de haberes con efecto
retroactivo, con intervencién de Direccién General de Personal
v Asesoria Juridica, adjunta diversas resoluciones rectorsales.

Arguye que asesoria Jjuridica, ante una situaciédn
similar, emitié el dictamen juridico n2 2195 de fecha 08/12/90,
al respecto es oportuno recordar que los dictdmenes no son
vinculantes, sino que constituyen opiniones, pareceres,
sugerencias a la autoridad superior, quien puede hacerlos suyo
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Expte. N2 2.516/95

© no al emitir el pertinente acto administrativo. La le
Nacional de Procedimientos Administrativos 19.549
modificatorias, en el inciso d del articulo 7 establece con
uno de los requisitos del acto administrativo: el dictame
proveniente de 1los servicios permanentes de asesoramient
Juridico:

Sostiene que es discriminatorio el trato dado al tern

por €1 planteado...lo que es inexacto por cuanto su peticit
fue resuelta de conformidad a la legislacién vigente.
Manifiesta que el acto emitido por el sr. Rectc
adolece de vicios de arbitrariedad, sin tener en cuent
numerosos antecedentes y omitiéndose la aplicacién de 1
legislacidn vigente y violadndose de manera deliberada 1
Constitucidn Nacional...tal manifestacidén es falsa por cuant

1 resolucidn rectorsl recurrida fue motivada pues tiene ¢
cuenta las circunstancias de hecho y de derecho que han llevac
2 la emision del acto...-

Por 4ltimo apunta que 1la tardanza en expedirse ]
Universidad LO PERJUDICA, puesto que se confirmaron en st
respectivos cargos a todos 1lo agentes que se encontrabs
subrogando..., ésto no puede ser imputable a esta casa de Altc
Estudios por cuanto el recurrente no puede argumentar su propj
torpeza puesto que ante la tardanza o silencio de ]
Administraciédn, la citada Ley Nacional de Procedimientec
Administrativos, en el articulo 10 estatuye para el interesac
un recurso de interposicién de un PRONTO DESPACHO que obliga
lz Administracidén a dictar el respectivo acto administrativo
si transcurrieren otros treinta dias sin producirse dict
resolucidn, se configura el SILENCIO DE LA ADMINISTRACION..
agotédndose la via administrativa y se tiene por expedita

accidén para iniciar Jjuicio ante 1la Jjusticia del fues
federal.. .-

En su mérito es que aconsejo no hacer lugar al recurs
interpuesto, dictado el acto administrativo por el Sr. Rectt

debe elevarse al Consejo Superior el expediente referenciado
efectos de ser considerado el RECURSO JERARQUICO interpuesto ¢
subsidio.-"

Por ello:

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
RESUELVE

LET &
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ARTICULO 19. -~ Rechazar el Recurso de Reconsideracic
interpuesto por el T.U.A.P. Roberto Silvio RODRIGUEZ en conta
de la resolucidén rectoral No 218-98, por los motivos expueste
en el exordio de la presente resolucidn.

ARTICULO 29.- Higase saber v comuniquese' con copia £
Rectorado, Secretarias Administrativa, del Consejo Superio:
Asesoria Juridica, Direccidn General de Personal v T.U.A.E
Roberto Silvieo RODRIGUEZ. Cumplido siga a la SECRETARIA DF
CONSEJO SUPERIOR para su tomsz de razdn v demids efectos
Oportunamente archivese.

UN.Sa. s , Vol
%5 <
CR. JORGE RA GUEMES s i
SECRETARIO ADMINISTRATIVO UNSa. Bir. JUAH CARLOS(GOTTINRED!

RECTOR
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