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Expte. N2 14,137/91

VISTO:

‘ . Estas actuaciones relacionadas con el concurso
publico de antecedentes y oposicidn para cubrir un (1) cargo de
profesor regular,y en la categoria de adjunto con dedicacién
semiexnclusiva, para la asignatura "Hidraulica General"” de la

ARFAEE 4 ) . , e .
25;15;Z;j5 Ingenieria Civil, de la Facultad de Ciencias Tecno-

CONSIDERANDQO:

. Que el Imng. Pedro Joseée V. Romagnoli, postulante
tdel referido cargo, recusa, a Fs. 92/93 :

el e id : <> al Ing. Dante Dalmati,
comz mienmbro titular del Jurado, designado mediante resolucién
NE 368-91 de este Cuerpo;

A Que el Ing. Dalmati a Fs. 114/115, atento a lo
establecido en el articuloc 37 de 1a resolucidn N@ 3I50-87 y
modificatorias presenta el correspondiente descargo;

Que Asesoria Juridica en su dictamen N2 2591 se
expidio al respecto, lo gue textualmente se transcribe a conti-
nuacion:

"VISTO:

I.- E1 Ing. FPedro J. V. Romagnoli postulante al
cargo de Profesor Adjunto Semidedicacidn, formula recusacidn
contra el miembro del jurado Ing. DPante Dalmati, fundada en el
Art. 39 inc. f), g) v J) del Reglamentoc de Concursos.-

Aduce el presentante que comn motivo del
concuren de Profesor Adjunto Dedicacidn Semiexclusiva para 1la
asignatura Hidrdulica General efectuado en virtud de la Res. N2

7R1/88 -~ Expte. NO 14.1i80/88, <se origind a raiz del dictamen
una serie de apreciacionez por parte del Ing. Dante Dalmati que
demostraron marcada animosidad hacia su persona, con
enpresiones no ajustadas a 1la realidad de los hechos;

amimosidad gque supuestamente también se manifesto en la clase
oral—-publica, cuando se juzgo la publicacidn del Prof. Saint
Markec.-

Eptiende aque las consideraciones formuladas por.
&1 en esa oportunidad en nota del 4&/3/8%9 que obrg a fs. 18/21
del Ex<pte. N2 14.,180/88, gue supone deben haber sido pue§tas en
conocimiento  del Ing. Dalmati, debieron llevar al mismo a

i i i incurrid en
excusarse de integrar el jurado, entend}endc gue 1
universitaria al no excusarse

. .
trapsgresiones a la etics 5
; tacion en éste concurso.

oportunamente al conocer su presen
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Expte. N2 14.137/91

Lo recusa, asimismo poir tener evidente
enemistad con  su persona y haber emitido opiniones que son

perjudiciales a su presentacion.-

entiendes gue al haber calificado al

jurado gue en aguella oportunidad entendid en el concurso "como
de una marcada animosidad hacia mi persona y de haber
fanatismo', atribuyve como causal suficiente de

Por Galtimo,

imbuido
actuado  con
recusacion.,.—

1I1.- De la recusacidn deducida se corrio
trasliadeo al Ing. Dante Dalmaeti guien formula manifestacidn a
fe. 114/113, en la gque entiende gque las consideraciones vertidas
por el recusante Romagnolil no lo hacen 1ncurrir en las causales
pravicstas para excusarse.-—

Al respecto, debe hacerse notar que las
causales de recusacidn aducidas: Art. 35 inc. f) "haber
emitido, después de su designacidn, opinidn, dictamen o
recomendacidn gue puedan ser considerados como  perjuicio  a
cerca del resultado del concurso gque se tramita" causal
conocida como "prejuzgamiento” no se da en la hipdtesis que se
analiza ni resulta acreditada de los dichos del presentante.-

La causal del Art. 35 inc. g) "tener amistad

tima con algunos de los aspirantes o epemistad o resentimien-—

in

to que se manifiesten por hechos conocidos en el momento de su
designacidn”, tampo se acredita, no bastando para ésta hipote-
sis los dichos del recurrente, sino mediante una constatacion
fahaciente por medio de pruebas suficientes.-

Por ultimo, la imputacidn de "haber incurrido

er transgresiones a la ética universitaria debidamente documen—
tada" inc. JJ), no resulta comprobado con los elementos de
juicio aportados, haciéndose notar que este inciso exige gue la
supuesta transgresion debe ser debidamente documentada.

For ultimo cabes sernalar, gue de toda la argu-—

mentacion de gu2 intenta valerse el recusante para procurar su
pretension, se sustenta en el llamado a concursc para el cargo
de Frofesor Adiunto Dedicacidn Semiexclusiva para la asignatura

NO 14.,180/88, del cual surge un

Hidraulica General del Expte. :
a

dictam=n unénime del jurado no infiriéndose del mismo gue
actuacion del recusado Ing. Dalmati lo haga incurrir en algunas
de las causales previstas en el Art. 35, por lo que debe recha-
zarse la recusacion intentada.—"

j - la Comisitn de
OR ELLO atento a lo aconsejado pot
| H plina en su despacho N2 04%9/92,

Docente, Investigacion y Disci
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Expte. N2 14.137/91

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
(en sesion ordinaria del 24 de Marzo de 1992)

RESUELVE::

ARTICULO 12.- Rechazar
Pedrao Joseé V.
miembro Titular del Jurado,
NQ 34B-F1, por los motivos expuestos 2n el

spnte resolucidn.

ARTICULO 20.- Hagase
Tecnoldgicas par

’.—.—-n.‘—;

NELIDA FERLATTI DE JST’:’U.I

i
~{¥ SECRETARIA GENERAL

pesorucien.as. w0 065 — Q2

la recusacian presentada por el
ROMAGNOL I, contra 21 Ing. Dante DALMATI,
designado mediante resolucidn
exordio de la

L MARCELO RIVERO
~~RECTOR

Ing.
comd
£S <
pre-

saber y siga a la Facultad de Cienciacs
a su toma de razon y demas efectos.—
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