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Expte. NO 8.2135/90

Detalla los distintos temas propuestos aconsejando gue el tra-—
hajo final a desarrollar por el alumno sea parte de un  trabajo
de investigacidn”.

4.~ En  cuantn a la evaluacién de titulos el Jurado sos-
tiene en la aclardcion aque "fueron evaluados en su justa medi-
tla . Sin analizar los titulos idénticos (Licenciada en Ouimica
otaorgado por la UNSa.) se valord en mads a los grados académicos
obtenidos por la Dra. Sham en la Universidad Catdlica de Lo
valn (Beélgica), que al titulo de Frofesor en Quimica de la Lic.
Flores. in embargo, dichos titulos y grados no siempre refle-

Jan  con claridad las habilidades y/0 condiciones didacticas v
pedagogicas  de gquienes los poseen', 1o que comparado con el
dictamen original (fea 108) donde consta la enumeracion de
titulos de la Lic. Sham: "Licenciada en Ciencias NMaturales vy
Aplicadas v Dra. en Cliencias Naturales vy Aplicadas, amboes ,

otorgados por la Universite Catholique de Louvain (Belgica) .
aparece  ocomo una contradicocidn del dictamen por lo qgue en  la
aclaracidn, daria la impresidn que )l grado maximo fue compara—
cdo con el de Frofesor, y en este sentido es claro 1 inciso b)
el  articulo 11 del Reglamento de Concursos. La aclaracidn
agrega ademdas el "sin embargo" gue podria significar superponar
la  evaluacidon de titulos con la evaluacion de la clase oral
pablica, dande supuestamente se demostrarian las habilidades
v/0 condiciones didacticas y pedagdgicas.

9. Que al evaluar, en la aclaracidn,los antecedentes do-
centes de la Dra. Sham, &1 jurado manifiesta que "la travecto-
ria de la Dra. Sham muestra grandes discontinuidades entre los
afons B0 al Bl y 81 al 89, tiempo que parcialmente empled en sus
estudios de postgrado", y que a fs. 32 vy siguiente consta el
curriculum de la Dra.  Sham, segdn el cual recibid el titulo de
Licenciada  en Quimica en 1983; de Licenciada en Ciencias Na-
turales Aplicadas en 1986 y de Doctora en Ciencias Naturales
Aplicadas en 1989; que trabajd como Auxiliar adscripto desde =1
13-9-79 al 3Z1-1-8B03 del 15-4-80 al 11-8-80; como Auxiliar
Docente de Segunda del 1-4-81 al 1-11-81l; v como colaboradora
en tareas docentes del 1-6—-85 al 1-9-835 y como Jefe de Trabaijios
Fracticos desde el 2-10-8%9 hasta la fecha del concurso, poar 1o
aque de la lectura de estas fechas surge que la "discontinuidad
docente" que se le atribuye superpone las fechas de sus afos de
trabajio como alumna (79-81); con las de colaboradora (3 meses
del ©35) v como Jefe de Trabajos Practicos (B? a la fecha del
CONCUEE0) . De esta lectura surge como contradictorio el juicio
de discontinuidad con lo del tiempo que parcialmente empled: en
s estudios de post-grado, yva que es evidente gque no se anali-
zth el tiempo que dedicd a sus estudios de grado y de post grado
ean su justa medida.

Que 4i se compara con la primera evaluacidn que
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Expte. NQ 8.21%5/90

consta a fs. 105, ésta solo detalla los cargos y globaliza la
cifra de dos afos y seis meses, sin analizar tampoco los perio-
dos dedicados al grado y post-grado en relacidn con la activi-
dad académica. Ademas se obvid destacar que el post-grado 1o
realizd en el exfranjero Yy por lo tanto, no pudo haber desa-
rrol lado actividad’ docente en la UNSa.

Que een la aclaracién que detalla el Jurado no
constan mas detalles de otros antecedentes, (como investiga-
cidn, formacion de discipulos, asistencia a Congresos. Recas,
etc.) gque si obran en el dictamen original;

Que finalmente, (fs. 176) en los wltimos parra-
fos de la aclaracidn, el Jurado da respuesta a la solicitud de
la Facultad sobre la aseveracidn expresada en el dictamen
orginal : "Dado gque el cargo motivo del concurso es prioritaria-

mente de naturalera docente este jurado ...";

Que alli consta la enumeracion de los articulos
265 473 9: 63 73 8 del Estatuto de la Universidad v el Jurado
agrega: "De la lectura atenta de estos enunciados surge la
ineludible preeminencia que la UNSa. asigna a la funcion docen-
te en su cardcter total y adn mas en el nivel de responsabili-
dad del cargo en cuestidn. “be alli gue la frase: dado que el
cargo motivo del concurso es prioritariamente de naturaleza
docente ... significa que asi como la Universidad otorga prece-—
dencia o anterioridad a la Docencia sobre todo cuanto de ella
precede, investigacidn vy extensidn, tambidén se la otorgd éste
Juradao®.,

Que del analisis del dictamen de Asesoria Juri-—
dica, gque conta en Fs. 179 vy 180, que fue solicitado opotuna-
mente  por la Comisidn de Docencia, Investigacidn yv Disciplina
(Fs. 178), surge claramente en su parrafo final que el grado de
discrecionalidad que utilizd el jurado para emitir su juicio de
valar estda basado en que entendid gue la Universidad otorga
preeminencia a la funcidn docente, frente a la funcidn de
investigacidn. Juicio de valor académico del cual no resulta
competente la Asesoria para expedirse;

Que dicha Comisidn entiende que el marco de
discrecionalidad que ejercid el Jurado al interpretar la pre-
eminencia de la funcidn docente frente a la funcion de investi-
gacion  no es coincidente con la letra v el espiritu del Esta-
tuto de la Universidads;g .

Que por el articulo 280 de la resolucidn NO
187/91 el Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Exactas
solicita se declare nulo el concurso en cuestidng
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FOR ELLD v atento a lo aconsejado por la Comision de

Docencia, Investigacidn y Disciplina en su despachao NQ 251/91L,
EL CONSEJO SUFERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA

(en sesidn ordinaria del 2 y I de Diciembre de L991)
RESUELVE :

ARTICUL.O 12.~ Aceptar la solicitud realizada por la Facultad de
Ciencias Exactas mediante el Articulo 29 de la Resolucidn NS
187491, por lo que corresponde declarar nulo el concurso [t
proveer un (1) cargo de Frofesor Regular Adiunto con Dedicacion
Exclusiva para  la asignatura "Quimica Inorgdnica 11", @n  un
todo de acuerdo con el articulo 56, inc. a) de la Recolucidgn N
3B0-87 v sus modificatorias.

ARTICULO  29.- Hagase saber y siga a la Facultad de Ciencias
Exactas para su toma de razdn y demds efectos.-—

UN.Se.

C.PN. SERGIO EDGAR NTOM Dr. JUAN QARLOS GOT
SECRETARID ADMINISTRATIVO RECTOR

% o/fc. Secretarla General
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