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Gue e« Coneejo Directivo de la cltada Faoultbad
golirita la amplisacidon recomendada, siendo el resultado de égta
la vatificacldn individual del dlectamen reallzado por las  Lres
postalantes, formdlando la Lic. Ana Yannelli de Araniti la
rligniernte conelderacidn: (Fe. 153 vta.) "3) Partlcularizando el
informe gue se me golicita, v a gulsa de sintesis, aoy de la
opinldn, que en el caso podria flexibilizarese, por el principio
favar adminletracdo, dado gque la aspirante no pretende  la
Jerargunia  de Titular, y  fundamentalmente  ocuando ese Lrata
indudablemante  de  una persona capas, disponiendo gue sea un
profesional  médioco guien dicte los aspectos olinicos do la
makteria”

Que la Comlpidn de Docencia, Investigocidédn v
Dieciplina v  la de Interpretacldn y Reglamento del Consejo
irecotivo de la Facultad, en su despacho conjunto N  203/30,
analisza  cada una de las ampliaclones realiszadas  conslderando:
(s, 167y "2Q) Solamente considerar valida como ampliacion de
dictamen Lla de la Nut, Susana del R, Manno de Mdalel, por ser
aatagdvioa, clara v contundente, manifestande sevias falenclas
e la postnlante vy ratificande el dictamen. 3Q) La respucsta de
Lay Rde Helvacia Schneiter de Palacinl carece de  fundamentos
euficinntas, La de la Lic. Ana Yannellil de Aranitti resulta
contradictoria en 21 punto J) a fa. 153 vta. y 154.", hace suya
la  ampliacion presentada por la Nut. Susana del H. Manno de
Mdalel por conciderar que la postulante no posee sufilciente
ipdonaidad para ser regponsgable de la catedra va gque =1 1lanado
a  coconocurso os explicito cuando se refiere a  los  contenidos
elinloos de la asignatura, necegitando para acceaeder al  cargo
Hna o maejor preparacién v experiencia tanto profesional como
docente  an arae aspacto ¥ gque con raspecto A la prueba de
oposicidn la misma, fue enfocada degacertadamente en  dos
patologiasg pedldatricas, aiendoe el tema sorteado "Degnutricidn”
paras on ool adulto, demostrando la postulante una vigidn poco
clara do log objetlivos propuestos por la asignatura;

RQue  Asesoria Juridica en su dictamen 2206, al
analizar =l Dictamen Conjunto de las comismiones se declara
incompetents por tratarge de planteos que Involucran aspectos

IS
acasmicuosn;

(e el Congeajo Directivo de Jla Facultad
resuslve no hacer lugar a la impugnacion presentada, aprobar 1
Dictaman  del  Jurado proponiends al Congejo  Supericor declarve
deglerte 2] concurse mediante resolucidén Ne 032,91,

Gue la mencionada Regoluclidn es impugnada  por
1a agPpirante gquilen hace mencidn nuevamente a las objecionas
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realizadas A su bitule, ocomparandole con los de los miembros
del  Jurado v conslderando arbitrario que las Comisgiones tomen
como  villdo una dniea ampliacidén de Diectamen, sollicitando al
Coneejo Superlior, revise el caso vy egpeclificamente en lo
referido al Plan de Trabajo v se }ra deslgne en el cargo porgue
lae  owmpliaclones no aclaran punbualmente las  causas que
fundamentaron el primer dliobamen,

Que Asesoria Juridica al analisar la
Lp Ay

tmpugnacion reitera los términos de su Dictamen N2 2206,

Quea las Comisilones de Docencia, Investigacldn v
Digeiplina v de Interpretacidén y Reglamento de la FFacultad, al
analisar la impugnacidn presentada, aconsejan, ratificande su
posicidn anterior, no hacer lugar a la misma ¥ agrega ante la
obpervaclon realizada de  los titulos de  los miembroas del
Jurado, que e extemporanea, por  existir la instancia de
impugnacion (s, 1756 - 176);

Qua el Consejo Directive aprueba el Despacho
Conjunto Ne 33 -891, mediante Reseclucidn N@ 112-91 (Fs., 178).

Que estas comislones al anallzar las presentes
actuaciones  observa gue 2l Jurado interviniente descalifica a
la postulante en las consideraciones sobre plan de  trabajo,
aentroviasta personal vy prueba de oposlcidn, fundamentalmente por
opinar gqus la asignaitura debe ger dictada por un médico, aungue
Ila evaluacidn aparenta ser satisfactoria. Que las comisiones de

Docaneia, Investigacion v Disciplina e Interpretacidn v
Reglamanto dJde la Facultad (Fa. TH ) califican la ampliacidn
de] dictamean del Jurade Schneiter de Palacini QOmo

contradictoria v ge apoyvan en la ampliacidn del Juradeo Manno de
Mdalel para declarar desierto =21 concurso. A fa. 1569 =1 Agesor
Juridico opina que no se advierten viclos de procedimlento. Mo
obstante, consta una presentacidn de la aspirante ante el
Conagnjo  Superior (Fa. 166) por lo <cual esta comisidn solicita
nueve dictamen en &l sentido sl se puede encuadrar el dictamen
deel  Jurade (especialmente en ocuanto la valoracidn del Cituwlo)
come manifiesta arbitrariedad v en cuanto a lo actuado por  1a
Facultad en  la valoraclon de las ampliaciones como vicio de
farma;

Que Asegoria Juridica modiante dictamen N9 2426
manifismata que no advierte vicios de procedimiento vy que  no

existlan objeciones legales gue formalar porgue las
~ononegldaraciones académicas debaran S analisadas por

organlonos compebanbaes
Que aatas comislones conslideran gue a3l Lien =1

LT s
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