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15 JUN 2012

SALTA,
Expediente N° 23.176/05.-

VISTO estas actuaciones por las cuales se tramita el Concurso PAU para cubrir un cargo
categoria 10 —Director de Presupuesto- con dependencia de la Secretaria Administrativa de esta
Universidad;

La Cédula de Notificacion de la Cdmara Federal de Apelaciones de Salta, recepcionada
en la Universidad el 23 de mayo de 2012;y

CONSIDERANDO:

Que en el expediente 245/11 que se tramita en la Camara Federal de Apelaciones de
Salta, se ha dictado Resolucion que dice: “RESUELVE: |) DENEGAR el recurso extraordinario
deducido a fs. 58/68, con costas a la vencida en virtud del principio objetivo de la derrota (art. 68,
1er. Parrafo del CPCCN)”.

Que mediante nota de fecha 30 de mayo del corriente afio, el Coordinador Legal y
Teécnico de la Universidad informa lo siguiente:

“Me dirijo a Uds. A fin de informarles que en la causa de referencia ha recaido sentencia,
de fecha 16 de mayo de 2012, que denegé el recurso extraordinario federal interpuesto por la
Universidad Nacional de Salta, en contra de la sentencia de fecha 07/12/2011, que en su
momento dispuso la nulidad de la Resolucién 200/11 del Consejo Superior de esta Universidad
Nacional de Salta.

.- Antecedentes

a.- El actor sostuvo que el acto administrativo dictado por el Consejo Superior mediante
el cual, se resolvié acatar el fallo de la Camara Federal de Salta declarando nula la Resolucién
CS N° 116/08, por una parte, y declaré nulo el concurso abierto de antecedentes y prueba de
oposicion para cubrir el cargo de director de presupuesto categoria 10, tramo superior del
agrupamiento administrativo, con dependencia de la Direccién General de Administracion,
convocado por Resolucién Rectoral N° 146/06 por vicios de procedimiento al no haber (el jurado)
concretado las formalidades del concurso, es nulo.

Se fundo para ello en lo dispuesto por la Excma. Camara Federal de Salta en los autos
caratulados “Nina Carlos Rodolfo s/impugnacién — articulo 32 de la ley 24521 — Expte. N° 201/08
que ordend al Consejo Superior, emitir un nuevo pronunciamiento, sostuvo que la Resolucién
200/11, del Consejo Superior, dictada como consecuencia de dicho fallo, no ejecuté la sentencia
en sus estrictos términos, ya que retrotrajo el procedimiento corrigiendo el defecto determinante
de la anulacién en via jurisdiccional, con la declaracién de nulidad del concurso, resolucién que,
a su criterio, no esté de acuerdo a lo sentenciado por la Cdmara Federal. Entiende asimismo que
lo actuado por la Universidad es la convalidaciéon de un actuacion administrativa inadmisible,
toda vez que ha recaido ya pronunciamiento jurisdiccional.

Sostuvo que la Universidad debié tratar el tema debatido subsanando el defecto de
motivacion del acto anulado, y emitiendo otro conforme a derecho y no como lo hizo anulando el
{  concurso.

Finalmente tach6 de nula y arbitraria la Resolucion CS N° 200/11, por cuanto entiende
que ha sido dictado con una finalidad distinta a la que resulta de la sentencia de la Camara
,\ Federal de Apelaciones de Salta, en violacién a lo dispuesto por el articulo 7°, inciso f’ de la ley
,)J”k ‘} 19549, cito jurisprudencia relativa a concursos docentes, sostiene que se han vulnerado los
derechos subjetivos legitimamente adquiridos por él, que afectan el interés publico y requirié a la
Camara se conmine a la Universidad Nacional de Salta al inmediato acatamiento de la Sentencia
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Recaida Salta en los autos caratulados “Nina Carlos Rodolfo s/ Impugnacion — articulo 32 de la
ley 24521 — Expte. N° 201/08.

b.- Al contestar el recurso directo, se sostuvo lo siguiente “En efecto, para decidir como lo
hizo el Consejo Superior de la Universidad, en cuanto al tema que introduce la Camara respecto
a que el jurado no se expidié puntualmente en el rubro antigiiedad, observo que a la luz de lo
prescripto por el articulo 73 incisos b) del decreto 2213/87 y del articulo 21 inciso a) de la
Resolucion CS N° 687/88, que tal como surge de la planilla agregada en el expediente
administrativo a fs. 287, se asigné 4,5 tanto al Cr. Carlos Nina como al Cr. Rolando Sanchez,
consignandose en cuadro de analisis: 0,75 puntos por afioc de servicio inclusive en la
Universidad, siendo que de conformidad al referido articulo 21 del reglamento “la ponderacién de
los puntajes estara a cargo del jurado, con las siguientes consideraciones a) antigtiedad 0,075
puntos por cada afio de servicio para el caso de la Universidad de Salta inclusive.

En virtud de ello entendi6 el Consejo Superior haciendo suyo el dictamen de mayoria de
a Comision de Interpretaciéon y Reglamento (091/11), que la asignacion de puntajes realizada
devino arbitraria, en razén que los resultados varian seglin se tome como referencia la que
injustificadamente adopt6 el jurado; siendo que expresamente tal aspecto se encontraba previsto
y normado, resultando por ende un imperativo legal de estricta y obligatoria aplicacion.

Concluyd entonces que el jurado interviniendo no pudo vélidamente fijar o modificar
puntajes, ya que claramente es una facultad que le esta expresamente vedada, por lo demas,
sostuvo, que la norma no prevé alternativas o excepciones a dicha prohibicién. Por lo
consiguiente, la fijacion de los puntajes que establece el reglamento de concursos, no es una
mera pauta orientativa que resulta disponible para el jurado, sino por el contrario constituye un
limite expreso a la competencia material del érgano evaluador, y en consecuencia, sostuvo el
Consejo Superior, su violacion trae aparejada la nulidad absoluta del dictamen por constituir un
vicio grave de incompetencia en los términos del articulo 14 inciso b de la ley 19549.

c.- Trabada la litis, la Excma. Camara Federal de Apelaciones hizo lugar totalmente al
recurso directo incoado en contra de la Universidad disponiendo la nulidad de la Resolucién CS
200/11, la Camara fundé su decisorio en la estabilidad de los actos administrativos firmes que se
dictaron en el proceso, asi sostuvo que “en el sub judice el proceso concursal fue llevado a cabo
ajustado al reglamento. Y si bien en el tramo final al acto administrativo también reunié los
requisitos que hacen a su validez se advirtié un error limitado al Cémputo de los puntajes ...
razon por la que la Resolucién CS N° 116/08 fue anulada por este Tribunal ... sin embargo, el
Consejo Superior al dictar la resolucién N° 200/11 se aparté de lo especificamente establecido
por la sentencia” ... “continua el fallo en crisis sosteniendo que “ordenar la anulacién de todo el
proceso concursal que tuviera lugar en el afio 2006, y que no fuera cuestionado por las partes en
las demas etapas, ademas de apartarse patentemente de lo dispuesto por la resolucién de esta
Cémara, luce por completo desproporcionado respecto de lo requerido por la recurrente y
resuelto por este Tribunal, con mengua del respeto por los actos administrativos no
controvertidos y de los derechos fundamentales de la actora que la decisién de la Camara
procurd asegurar”, en tales condiciones la decisién recaida —en referencia a la Resolucién CS
200/11- en autos no constituye, en este punto, una derivacién razonada del derecho vigente con
arreglo a las circunstancias comprobadas de la causa’.

Il.- Sentado lo precedente, cabe en esta instancia, cumplir con el fallo recaido en autos y

en su mérito declarar la nulidad de la Resolucién CS N° 200/11, ello en razén de que, con la

‘ denegacion del recurso extraordinario, se han agotado las vias procesales correspondientes,

| quedando solo la revisién judicial de lo decidido por la via de la Queja ante la Corte Suprema de
ﬂ'u% Justicia de la Nacién, proceso que, no suspende lo decidido por la Camara.

Entendiendo que lo resuelto por la Cémara no aparece prima facie como arbitrario,
&enﬁendo que el proceso de queja es ineficaz para torcer lo dispuesto por la Camara, por lo que
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sugiero se dispense a los profesionales intervinientes de la interposicién de dicho recurso, el cual
se encuentra con perentorios plazos procesales en curso actualmente.”

Que este Cuerpo comparte la sugerencia del Coordinador Legal y Técnico en el sentido
de no presentar el recurso de queja ante la justicia, dado el pronunciamiento preliminar y la
decision ya tomada por la misma, sobre la nulidad de las Resoluciones CS N° 116/08 y N°
200/11.

POR ELLO y atento a lo aconsejado por la Comisién de Interpretacion y Reglamento,
mediante Despacho N° 064/12.

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
(en su 8° Sesion Ordinaria del 14 de junio de 2012)
RESUELVE:

ARTICULO 1°. Acatar la Sentencia de la Camara Federal de Apelaciones de fecha 16 de mayo
de 2012.

ARTICULO 2°.- Comuniquese con copia a: Rectorado, Secretaria Administrativa, postulantes al
cargo, abogados patrocinantes, UAI y Asesoria Juridica. Cumplido, resérvese en Secretaria del
Consejo Superior. Publiquese en el boletin oficial de esta Univers;

U.N.Sa.

Recior
Universidad Nacionsl da Salta
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