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Expediente N° 14.426/10.-

VISTO las presentes actuaciones por las cuales la Facultad de Ingenieria tramita
Concurso Publico de Antecedentes y Pruebas de Oposicion para la cobertura de un (1) cargo
de Profesor Regular en la Categoria de Adjunto con Dedicacién Exclusiva para la asignatura
ALGEBRA LINEAL Y GEOMETRIA ANALITICA - Carreras de Ingenieria (Planes 1999
modificados), y

CONSIDERANDO:

Que el jurado interviniente se expidié en tiempo y forma, aconsejando la designacion de
la postulante Esp. Florencia ALURRALDE en el referido cargo (fs. 271/278).

Que la postulante Master Adriana Cecilia ZAMAR presenta formal impugnacion al
dictamen del Jurado, fundado en que el Jurado actud en ilegalidad y arbitrariedad (fs. 279/286).

Que Asesoria Juridica, en su Dictamen N° 13.382 (fs. 293) expresa: “Previo a emitir
dictamen respecto a la impugnacién presentada por la postulante Adriana Cecilia ZAMAR (fs.
279/286), considero conveniente dar vista al jurado interviniente y solicitar al mismo ampliacion
de dictamen, debiendo expedirse en un plazo improrrogable de diez (10) dias habiles
administrativos”.

Que asimismo, dicha Asesoria mediante Dictamen N° 13420 (fs. 295/297) concluye:
“Asi las cosas, y no advirtiéndose hasta la etapa concursal, vicio de procedimiento, se giran las
actuaciones al Consejo Directivo de la Facultad de Ingenieria a fin de que ponga en
conocimiento del Jurado la impugnacion de la postulante Zamar, y requiere ampliacion de
dictamen.”

Que el Consejo Directivo de la mencionada Unidad Académica, mediante Resolucion
N° 974/11, resolvié rechazar la impugnacion de la Prof. ZAMAR al Dictamen del Jurado y
solicita al Consejo Superior la designacion de la Esp. Florencia ALURRALDE de ROJO en el
cargo de referencia. -

Que, previo al dictado del acto administrativo mencionado precedentemente, la
postulante Zamar presenta un escrito (fs. 304) solicitando la suspension del dictado de la
resolucion respectiva.

Que asimismo, a fojas 313/317, la postulante ZAMAR interpone formal recurso de
reconsideracion en contra de la Resolucion N° 974/11, adoptada por el Consejo Directivo de la
Facultad de Ingenieria, solicitando al Consejo Superior revoque dicho acto administrativo por
presentar vicios graves que lo invalida.

Que al respecto, Asesoria Juridica a fojas 325/327 emite Dictamen N° 13.637 que se
transcribe a continuacién:
I.- Las actuaciones de referencia vienen nuevamente a este Servicio Juridico (fs. 324) a fin de que el
'mismo emita dictamen con relacién al recurso presentado ante el Consejo Superior por la Prof.
Adriana Zamar en contra de la Res. CD Ingenieria N° 974/11. Al estar el recurso jerarquico

presentado por la Prof. Zamar en debido tiempo y forma, corresponde su consideracion. En este
L“/ punto, dejo debidamente aclarado que el dictamen N° 13.592 del 12/3/12 (fs. 309/310) fue emitido

con sustento en las actuaciones obrantes en autos, sin que hubiera estado incorporado a
esa fecha el recurso que hoy es objeto de anélisis, por lo que se rectifica en mismo sélo en
cuanto a que la Res. CD N° 974/11 esta firme y consentida, toda vez que esta nueva presentacion
: es precisamente un recurso ante dicha resolucion.

W Il.- Sostiene la recurrente -Prof. Zamar- que corresponde al Consejo Superior revocar la Res. CD N°

) S

974/11 por presentar vicios graves que la invalidan. Asi, manifiesta que la resolucion que recurre
carece de motivacién, prescinde del dictamen de asesoria juridica y transgrede todos los requisitos
que hacen a la validez de todo acto administrativo, por lo que requiere su anulacién a fin de
restablecer el imperio de la legalidad. A los fines de no reiterar los argumentos expuestos por la
Prof. Zamar en su recurso jerdrquico, me remito -brevitatis causae- a su presentacion obrante a fs.
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313/317.
IIl.- Entrando en el analisis del recurso que nos ocupa, cabe decir en lo referido a que la Res. CD N°
974/11 prescinde del dictamen del servicio juridico, que se ratifica plenamente las opiniones
vertidas en los dictamenes N° 13.420 (fs. 295/297) y 13592 (fs. 309/310), en el sentido de que la
falta de ampliacién de dictamen del Jurado es una facultad potestativa del Consejo Directivo, por lo
que su omisién no importa vicio de procedimiento alguno. en virtud de ello, corresponde rechazar el
recurso de fs. 313/317 en este punto. En cuanto a los demas puntos manifestados por la recurrente
en su escrito y sin entrar a analizar si le asiste o no razén en el fondo de la impugnacién
oportunamente presentada por la Prof. Zamar por recaer la misma sobre cuestiones netamente
academicas -tal como se sostuvo en dictamenes anteriores-, advierto que asiste parcialmente razén
a la recurrente. Ello asi por cuanto de la lectura de los fundamentos de la Res. CD Ing. N° 974/11 -
que resolvio rechazar la impugnacién de la postulante Zamar-, no se desprende fundamento alguno
que avale tal decision. Adviértase que la citada resolucion se limita a referir el porqué el Consejo
Directivo resolvié no solicitar ampliacion de dictamen al Jurado, sin expresar cuales son los motivos
0 razones por los cuales consideré que correspondia rechazar la impugnacion de la Prof. Zamar.
Asi las cosas, corresponde hacer lugar parcialmente a la Prof. Zamar, sélo en lo que refiere a la
falta de motivacién suficiente de la Res. CD Ing. N° 974/11, y en consecuencia debe el Consejo
Superior analizar la impugnacién de la postulante Zamar y resolver fundadamente sobre su
admision o rechazo.”

Que analizadas las actuaciones, este Cuerpo concluye lo siguiente:
1.- La presentacion de la Master Zamar de fojas 304 fue interpuesta previo al dictado del acto
administrativo respectivo, por lo que debe ser rechazada.
2.- El Dictamen del Jurado actuante resulta explicito y fundado, y cumple con los
requerimientos de la reglamentacion vigente.
3.- La Resolucion N° 974/11 del Consejo Directivo de la Facultad de Ingenieria carece de
motivacién, en cuanto a la solicitud de designacion de la Esp. ALURRALDE de ROJO, por lo
que corresponde su saneamiento.

Por ello y atento a lo aconsejado por la Comision de Docencia, Investigacion y
Disciplina, mediante Despacho N° 077/12,

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
(en su 5° Sesion Ordinaria del 26 de abril de 2012)
RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar la presentacion efectuada por la postulante Master Adriana ZAMAR
de fojas 304, toda vez que la misma fue interpuesta preventivamente, antes del dictado de la
resolucién respectiva.

ARTICULO 2°- Hacer lugar parcialmente al Recurso presentado por la postulante Adriana
ZAMAR de fojas 313/317, en lo atinente a la falta de fundamentacién de la designacion de la
Esp. Florencia ALURRALDE de ROJO dispuesto por Resolucion N° 974/11 del Consejo
Directivo de la Facultad de Ingenieria.

ARTICULO 3°.- Rechazar los otros planteos formulados por la postulante ZAMAR en su
recurso presentado.

ARTICULO 4°.- Devolver las actuaciones a la Facultad de Ingenieria a fin de fundamentar la
designacion de la Esp. Florencia ALURRALDE — Art. 2° - Resol. 974/11 citada.

ARTICULO 5°.- Comuniquesé con copia /a: Rectorado, Facultad de Ingenieria, docentes
mencionadas, abogados patrgcinantes, UAl y Asesoria Juridica. Cumplido, siga a la Facultad
de Ingenieria a sus efectos. Asimismo, pupliquese en el boletin oficial dé esta Universidad -
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Lic. CLAUPIO ROMAN Dr. MIGUEL ANGEL BOSO

SECRETA| ; " Vice- Rector
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