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VISTO las presentes actuaciones relacionadas con la sustanciacion del Concurso
Publico para cubrir un (1) cargo de Profesor Regular en la Categoria de Adjunto con

Degjicacién Simple, para la asignatura “Még?niearEstadistica" - Carreras de Licenciatura en
Fisica y Licenciatura en Energias Renovables de la Facultad de Ciencias Exactas, y

CONSIDERANDO:

il T impugnacion (fs 203 y 204 - Cuerpo 1), interpuesta por la Dra. Ada Judith Franco en
contra de la Resolucion N° 201/06 del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Exactas,

en la que solicita se deje sin efecto el dictamen emitido por el Jurado, por arbitrariedad
manifiesta.

Que mediante Resolucion CS N° 626/06, el Consejo Superior hace lugar al Recurso
Jerarquico interpuesto oportunamente por la Dra. Ada Judith Franco en contra de la Resolucion

CD N° 340/06 del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Exactas y declara nulo (por
vicio de procedimiento) el concurso de referencia.

Que en virtud de ello, el Dr. Miguel Angel Condori (1ro. en el Orden de Mérito emitido

por el Jurado interviniente) interpone Recurso de Reconsideracion en contra de la Resolucion
CS N° 626/06.

Que se dio intervencion a Asesoria Juridica, quien emitié Dictamen N° 163 de fecha 21

de junio de 2007 (fs. 243 — 244) que dice: “En el expediente de referencia, el Dr. Miguel Angel Condori
articula a fs. 235/237, recurso de reconsideracion, en el que introduce la cuestion federal y formula reserva de
recurso extraordinano federal en contra de la resolucion n® 626/06 emitida por el Consejo Superior de esta
Casa de Altos Estudios. La resolucion aludida hizo lugar al recurso jerarquico deducido por la Dra. Judith
Franco en contra de la resolucion n® 340/06, emanada del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias
Exactas. La citada Facultad de Ciencias Exactas por medio de la resolucion mentada, rechazo la impugnacion
incoada por la Dra. Judith Franco y elevo la actuaciones al Consejo Superior para la designacion del Dr.
Condori. Luce a fs. 233 constancia de notificacion postal de la resolucion n® 626/06 al recurrente, en fecha
13/3/07 y a fs. 237 vta.. cargo de recepcion de la presentacion de la reconsideracion en fecha 29/3/07. De

estas constataciones, emerge que el recurso fue presentado en tiempo y forma legal, correspondiendo en
consecuencia, su consideracion y resolucion por el Consejo Superior. El presentante recurre la resolucion n®

626/06 del Consejo Superior a fin de que se la revoque y se proceda a su designacion en el cargo, conforme a
la resolucién n°® 340/06 del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Exactas. Luego de una breve resena
de los antecedentes; en los que hace saber que los integrantes del Jurado fueron el Ing. Roberto Ovejero, /a
Dra. Maria Josefina Mangussi y el Lic. Elvio Alanis; quienes luego de un analisis de antecedentes entrevista y
de la clase oral y publica se expidieron en forma undnime, nombréndolo primero en el orden de mérito y
aconsejando su designacion. Posteriormente la Dra. Judith Franco impugno el dictamen del jurado, previa vista
de la misma el jurado amplié el dictamen, ratificando en su totalidad el orden de mérito aconsejado, dictandose
en su mérito. resolucion del Consejo Directivo n® 201/06 en la que solicitd al Consejo Superior su designacion
en el cargo de referencia. Contra la mentada resolucién n® 201/06 interpuso impugnacion la Dra. Judith Franco,
la que fuera desestimada por el Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Exactas en resolucion n® 340/06.

La Dra. Judith Franco interpuso recurso jerarquico en contra de la resolucion n0340/06 so{r’cx’tando ell (echazo
de la designacion propuesta por el Consejo Directivo de la Facultad de Exactas, por arbitrariedad manifiesta en

la eleccion del Dr. Condori en claro desmedro de la presentante . La Comision de Interpretacion y Reglamento
del Consejo Superior, aconsejé hacer lugar al recurso jerérquico impetrado por la Dra. Judith Franco y deplarar
nulo el concurso, aduciendo vicios de procedimientos; en su mérito el Consejo Superior emite |a resolucion n°®
626/06. El recurrente entiende que la resolucién n°® 626/06 del Consejo Superior incurrio en arbitrariedad
manifiesta por cuanto, apartdndose de todos los antecedentes de la causa y con .fundamento en los
argumentos dados por la Comisién de Interpretacion y Reglamentos, cuales son. - Vrc:o’ dg proced:mfen'to:
acreditado con el hecho de que a fs. 67, el Lic. Nicolas Vistas, Director Administrativo Academico eleva'n_omma
de jurados para el Concurso, cuando en realidad lo debid hacer el Decano ... expresandp que a su juicio s@
cometié una falta administrativa grave, ya que el Lic. Vistas asumio potestades estatutgnas y reglamentarias
del decano, lo que evidentemente configura un vicio de procedimfentq”.- Actuacion tequrvocaQa, por cuan.tfp el
Consejo Superior pretende desconocer ahora lo actuado por el Lic. Vistas que contd su propia confirmacion y
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con el aval del Decanato. - Violacién al derecho constitucional de peticionar: por no haber sido recibido en la
Facultad ,lo que a su criterio no sucedid. - Incumplimiento del articulo 54 del Reglamento de Concurso, lo que
no ocurnio. Concluye formulando reserva del caso federal, acorde al articulo 14 de |Ia Ley 48; ya que de
n?anteﬁqeme la resolucion del Consejo Superior n® 629/06, a su juicio existe cuestion constitucional por
violacion de las garantias de legalidad (art. 19' C.N.) ,debido proceso, tutela administrativa y defensa (art. 18
C.N). Examinadas las actuaciones referenciadas, entiendo que el Consejo Superior estatutariamente,

constituye la maxima autoridad de interpretatic 'uﬁ?fié?sirarfa. En ejercicio de tal atribucién interpretativa

analizd minuciosamente las actuaciones cumplidas ‘en el presente iter concursal, habiendo constatado los
siguientes vicios de procedimiento: |

-El @:_:gaciac'o*'Nfcvla's-Vistas , Director Administrativo Académico de la Facultad de Ciencias Exactas eleva
nomina de jurados para el concurso de referencia, violando el articulo 27 del Reglamento de Concurso de
Erofgsores Res. 350/87 y modificatorias que establece: "Antes de la iniciacién del plazo establecido para la
Inscripeion, el Decano, previa consulta al Consejo Directivo, elevaré al Consejo Superior la propuesta de tres
(3) nombres para constituir el jurado en calidad de titulares y por lo menos tres (3) mas como suplentes.
Tomado conocimiento de la misma, el Consejo Superior para proceder a su aprobacién debera contar con los
antegedentes curriculares de todos los Jurados propuestos”, A juicio del citado cuerpo se cometio una falta—
admrnistraﬂva grave, ya que el Lic. Vistas asumié potestades estatutarias y reglamentarias del Decano, Io que
evidentemente configura un vicio de procedimiento.- Es principio irrefutable, que las reglamentaciones
universitarias como la n® 350 y modificatorias sobre reglamento de concursos para cargos de profesores
regulares, son de cumplimiento inexorable por todos los érganos de gobierno universitario como lo son:
I_Jecano; Consejo Directivo; Rector, Consejo Superior y por todos los integrantes de la comunidad universitaria
incluyendo al personal de apoyo universitario.- A lo que se debe de adicionar que, el claro texto del articulo 27
no olorga potestad alguna para que el personal de apoyo universitario Vistas se arrogue una competencia
reglamentaria reservada al Decano; quien, por otra parte no la delegé expresamente al referido personal, o
que a mi criterio constituye un vicio de procedimiento, y asi fue considerado por el méximo organo de
interpretacion universitana.- -E/ incumplimiento de lo normado en el articulo 54 del Reglamento de Concurso
vigente , ya que la Dra. Franco no fue notificada de la resolucién del Consejo Directivo n® 201/96 que luce a fs.

196 dentro de los cinco dias de dictada.- En efecto, el articulo citado dispone que: La resolucion recaida sobre
el concurso sera en todos los casos debidamente fundada y comunicada a los aspirantes, quienes dentro de
los cinco dias posteriores, podrén impugnarlo ante el decano por defectos de forma, de procedimientos 0 por
manifiesta arbitrariedad.

La impugnacion seré tratada y resuelta por el Consejo Directivo dentro de un plazo de treinta dias a contar de
la fgcha de presentacion de la impugnacién; la resolucién recaida sobre el concurso seré notificada a Ios
aspirantes y elevadas al Consejo Superior dentro de los cinco dias siquientes. La Facultad de Ciencias
Exactas a fs. 197 notifica solo al dr. Miguel Angel Condori, y sin notificar a la Dra. Franco eleva las actuaciones
al Consejo Superior a fs. 198, quien las remite a la facultad para que anexe las notificaciones. La citada unidad

academica anexa solo la notificacion practicada al Dr. Miguel Angel Condori a fs. 199 y recién a fs. 200 se d:
cuenta de tal omision y procede a notificada a la Dra. Franco, luego del vencimiento del plazo de cinco dfas,—

dentro del cual estaba obligada a realizarla. De lo que se desprende que existe un vicio de procedimiento y asi

fue resuelto por el Consejo Superior, nuestro méximo érgano de interpretacién universitaria. La no recepcion
de la presentacion de la Dra. Franco por la Facultad de Ciencias Exactas constituye otro vicio de
procedimiento, que no debe repetirse en el ambito universitario, ya que a través de esta negativa se impide el
ejercicio de derechos resguardados constitucionalmente, como lo es el derecho a peticionar, toda vez que
incluso, puede producir el cercenamiento del mismo al vencerse coetdneamente el término en el que debe

ejercerse y por un accionar negativo imputable a la administracién. Por lo antes expuesto, opino que se debe
desestimar el recurso de reconsideracion impetrado por el Dr. Miguel Angel Condori de a fs. 235/237.-"

Que este Cuerpo comparte con la opinidn vertida por el servicio juridico permanente de
la Universidad.

Por ello, en uso de las atribuciones que le son propias y atento a lo aconsejado por
la Comision de Interpretacion y Reglamento, mediante Despacho N° 081/07,

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA

(en su Undecima Sesion Ordinaria del 9 de agosto de 2007)
s UELVE:

ARTiCULQ 1°.- Desestimar el Recurso de Reconsideracion interpuesto por el Dr. Miguel Angel
CONDORI, en contra de la Resolucion CS N° 626/06, por las razones expuestas en los

considerandos de la presente.
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ARTICULO 2°.- Notificar al Dr. Condori de lo dispuesto por el Articulo 32 de la Ley de
Educacién Superior que dice: “Contra las resoluciones definitivas de las instituciones
universitarias nacionales, impugnadas con fundamento en la interpretacion de las leyes de la
Nacién, los estatutos y deméas normas internas, solo podra interponerse recurso de apelacion
ante la Camara Federal de apelacxones con competencia en el lugar donde tiene su sede
principal la institucién universitaria.” 4 f’ St g

ARTICULO 3°.- Comuniquese con copia a: Rectorado Facultad de Ciencias Exactas, Dra.
Judith Franco,.Dr._Miguel Condori, UAl y Asesoria Juridica. Cumplido, siga a la Facultad de

Ciencias “Exactas a sus efectos. Asimismo, publiquese en el boletin oficial de esta
Universidad.-

ing. STELLA PER Z DE BIANCH
CTORA .
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