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Expediente N°6.377/02.—

VISTO la Resolucion N? 876/02 del Consejo Directivo de la Facultad de Ciemlas
Econdmicas, Juridicas y Sociales, por la cual solicita al Consejo Superior la sustanciacion del Juxcuo
Académico al Profesor Nicolas Gimeénez, y fi

CONSIDERANDO: i

Que el C.P.N. Nicolds Giménez interpuso Recurso de Reconsideracion contra dicha
resolucion, el que fue rechazado por el Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Econémicas
por Res. N? 117/03, previo dictamen de Asesoria Juridica. i

Que posteriormente, dentro del plazo reglamentario establecido, el CPN Giménez presenta
Recurso Jerarguico ante el Consejo Superior donde alega: g

a)Que en el Sumario sustanciado por Expediente N° 6.050/02 la Direccion de Asesoria
Juridica lo cita a indagatoria (lo que significa, a su entender, que esta imputado en la

causa) | ol
b)Que en respuesta a esa indagatoria manifestd por escrito su rechazo a tal procedlmtento
por improcedente, solicitando se aclare la nulidad absoluta de la causa. ‘ 1

c)Que luego se lo notificoO de la Res. N° 876/02 del COHSEjO Directivo de la Facultad; de
Ciencias Econémicas, mediante la cual se solicita al consejo Superior la sustancuacufm de
Juicio Académico contra su persona, como conclusion del sumario administrativo. As

d)Que solicitd al Decano, con fecha 16/12/02, se le corra vista del expediente N° 6. 056/02
con el objeto de tomar conocimiento y proceder en consecuencia, no recibiendo respuesta
alguna.

Que en el Recurso Jerarquico, el C.P.N. Giménez solicita al Consejo Superior:
1. Se tenga por presentado, parte y constituido domicilio legal. |

2. Por presentado Hecurso Jerarquico, consecuentemente con o expresado. i

3. Se declare, en cuanto a su persona se refiere, la nulidad de las "Conclusnones de
Asesoria Juridica" que constan en el parrafo 3° de los considerandos de la Res. 876/02
del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Econémicas, por improcedente,
arbitraria y violatoria de las normas legales establecudas y en vigencia. “!;E

KR

4. Se declare la nulidad de las Resoluciones del Consejo Directivo de la Facultad de
Ciencias Economicas N° 876/02y 117/03

5. Hace reserva de los Recursos que correspondan y del caso federal.

1?-”
e

Que el C.P.N. Gimenez adjunta copia sin autenticar de una nota fechada el 29/04/03 por la
cual le reiter6 el pedido de los expedientes 6.050/02 y 6.377/02 al Decano de la Facultad de
Ciencias Economicas, para poder tomar conocimiento sobre hechos que se le endilgan y poder asi

formular el derecho a defensa. 4 i

Que el recurso jerarquico esta presentado dentro del plazo establecido por la Res. 117/03
del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Econdmicas. ff.r..-:;

Que analizado el sumario al que se refiere el CPN Giménez, y que consta en el E'ibte.
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6050/02, se observa que el mismo surge a pedido del Decano de la Facultad de Ciencias

Econdémicas quien por Res. 169/02 y ante las actuaciones obrantes en el expediente, relacionado a
un pedido de pericia caligrafica por parte del Ing. Eduardo Casado y considerando que el Ing.
Casado manifiesta dudas de la autenticidad del examen escrito de la asignatura Matematica del
alumno José A. Gémez, y que Asesoria Juridica aconseja la instruccion de un sumario
administrativo, el Sr. Decano dispuso la instruccion de dicho sumario por Res. 169/02 a fin de
esclarecer los hechos y deslindar responsabilidades por la situacion denunciada por el Ing. Edu?{do
Casado. o

£
Que a fs. 52 del Expte. 6050/02 consta copia de la cédula que enviara la abogada sumariant
al CPN Giménez, citandolo a prestar declaracion indagatoria para el dia 23 de Setiembre, la que

fuera recepcionada en fecha 19 de Setiembre de 2002. 41

Lk
Que a fs. 53 consta nota del CPN Giménez a la Dra. De la Cuesta informando que no podra
concurrir a prestar declaracion el dia 23 de Setiembre por razones de fuerza mayor, quedando & su
A )

disposicion para otra fecha. i
Que a fs. 53 vta. Asesoria Juridica hace lugar a lo solicitado por el CPN Giménez y s:elo

vuelve a citar para el 3 de octubre de 2.002. 13

Ny
N

Que segun nota de fs. 55 el 3 de octubre compareci6é el CPN Giménez ante la abogada '@e}la
Cuesta y manifiesta que se niega a prestar declaracion e incorpora una presentacion de 1 foja que
se incorpora en autos. ik

Que en dicha nota, que obra a fs. 56, aduce que por ese medio toma conocimiento de la Res
169/02, de la que legalmente no fue notificado. M

Que este Cuerpo observa que el CPN Jiménez no podia haber sido notificado de d;cha

LY

resolucion ya que la misma no lo mencionaba ni incluia. b

g
Que el Cr. Giménez sostiene que si se trataria de un sumario administrativo el mismo
careceria de fuerza y legitimidad impuisarlo, en virtud de su condicion de profesor regular de la
Universidad, y que de acuerdo al art. 16 del Estatuto esta excluido del Régimen Juridico Basico. |

Que este Cuerpo considera que el Sumario Administrativo que se originé por Res. 169/02 se
inicié ein que eoxista ninguna presuncién de culpas ni acusacién hacia &l por parte del CPN
Giménez, sino que fue citado a declarar porque su nombre surgié de las declaraciones de Jos
profesores que integraron el tribunal, en el sentido de informar que €l habia ingresado al aula donce
se tomaba el examen, e informando uno de ellos que el contador Giménez ingreso al inicia);?el
examen y reingresé cuando los alumnos estaban entregando los examenes, advirtiendo qugjise

dirigi6 donde se encontraba el alumno Gomez antes de entregar el examen. ;b

Que a fs. 57 a 60 obra el informe de la Directora de Sumarios donde califica la conducta del
alumno Gémez como grave, por presentar un examen no realizado por €l segun lo comprobado. por
la pericial caligréfica y en cuanto al CPN Giménez manifiesta que debe ser investigado a traves de

un juicio académico en razon de existir irregularidades, debiendo esclarecerse los hechos vy
deslindar responsabilidades, teniendo como denuncia para promoverlo a las conclusiones de ese
sumario administrativo. |

Que ante la presentacién del recurso de reconsideracion, el Decano de la Facultad de
Ciencias Econdmicas solicita asesoramiento juridico, y como resultado de ello, la Dra. De la Cuesta
hace un informe aconsejando no hacer lugar a dicho pedido de reconsideracion y aclarando que la
acusacion fundada contra el CPN Giménez existe: es el informe de la instruccion sumarial,
compartido por Asesoria Juridica de la U.N.Sa. realizado en el Expte. 6050/02 y el que debe|ser
considerado toda vez que constituye la acusacion fundada efectuada por personal de nC
universitario estatuida como un requisito para iniciar el juicio académico en el reglamento s

1%
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| i
realizado en el seno de este Cuerpo, i
B
EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA fii
(en su Novena Sesion Ordinaria del 19 de junio de 2003) 3
RESUELVE: 1,

ARTICULO 12— No hacer lugar al recurso jerarquico presentado por el C.P.N Nicolas GIMEN:EZ
contra las resoluciones 876/02 y 117/03 del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias
Econdmicas, Juridicas y Sociales, por las razones invocadas en los considerandos de la presenit!?.;

ARTICULO 2°.- Convocar al Tribunal Universitario a efectos de someter a juicio académico al
Profesor Regular Adjunto de la Facultad de Ciencias Econdmicas, CPN Nicolas GIMENEZ, D.N.I.

N 8.183.660. en el marco de la Resolucién CS N? 057/99 (Reglamento de Juicio Académicqide
esta Universidad. -';__r;; |
JiCio

‘ '

ARTICULO 3°- Establecer que el Tribunal Universitario que entendera en el presente J
Académico, estara integrado por los siguientes miembros pertenecientes a la SALA N? 2:

«Ricardo O. GROSSI ol
-Hugo Miguel RODRIGUEZ
«Héctor R. YARADE

N L UL A T
i " §
- -

il
ARTICULO 42.— Notificar al Cr. GIMENEZ de lo previsto en el Articulo 7° del Reglamento de JuiCio

Académico: “La excusacion o recusacion deberd plantearse por escrito, luego de notiﬁcac{o ge la
iniciacion de la causa, segun corresponda el demandado o la sala y dentro de un plazo de cinco (5)

dias habiles, previa notificacion por parte del Secretario del Consejo Superior.” {41

1
s IR
ARTICULO 5°- Comuniquese con copia a: Sr. Rector, Facultad de Ciencias Econémicas,

miembros del Tribunal. Cr. Nicolds GIMENEZ y Asesoria Juridica. Cumplido, siga al Tribynal
Universitario a sus efectos.— | |

. Dra. Gracgela LESINO s
Prof. Juan Xadonf Barbosa Vicgrrectora ‘.-,';:
Secretario Consejo| Superior a/¢g Rectorado i
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