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Expediente N° 17.588/98 .-

VISTO el Recurso Jerarquico interpuesto por el Prof. Marcelo Armando HOYOS, en
contra de las Resoluciones Rectorales Nros. 311/00y 472/00, y

CONSIDERANDO:

Que a través del 1er. acto administrativo, el sefior Rector no hace lugar al planteo
de nulidad del sumario administrativo formulado por el Prof. Hoyos y se convoca a una

Audiencia Publica, conforme a lo establecido por el Reglamento de Investigaciones.

Que habiendo analizado el Recurso de Reconsideracion presentado por el Prof.
HOYOS. el Sr. Rector emite la Resolucién Rectoral N° 472/00 en el sentido de rechazar

tanto el recurso administrativo interpuesto.

Que este Cuerpo analizd detenidamente las actuaciones y comparte |0s
fundamentos esgrimidos por la Direccién de Asesoria Juridica, a través de su Dictamen N°
5688, que expresa textualmente:

“El Sr. Marcelo Armando HOYOS, con el patrocinio letrado del Dr. Tomas Cruz, M.P. N 1052,
interpone recurso jerarquico (fs.210/212), en contra de la Resolucion Rectoral N” 472/00
(fs. 205/207), de fecha 9/11/00, en virtud de la cual se resuelve rechazar el recurso de
reconsideracion planteado por el sumariado.

Atento a que el recurso fue interpuesto en tiempo y en forma, corresponde su consideracion.

El recurrente se agravia por la resolucién atacada, aduciendo la afectacion de las garantias
sustantivas del procedimiento administrativo y de principios constitucionales, a saber: el principio d¢

igualdad, legalidad, debido proceso y razonabilidad. Sobre el particular, formula consideraciones en
forma genérica y abstracta enhre eada una de las principing invancados como fundamento de su
pretension, pero sin efectuar una vinculacion concreta, precisa y razonada de aquellas garantias -

que entiende afectadas - con el presente procedimiento sumarial. Es asi que el presentante se imita
a explicar doctrinariamente el contenido de tales garantias, reiterando conceptos decantados tanto
en el derecho constitucional como en el derecho administrativo.

£n este sentido, cabe decir que el recurrente - para fundar el recurso que plantea - debi6 sefialar el
gravamen concreto que el acto le causa, puntualizando asi los hechos o actos que, en la

sustanciacion del presente sumario administrativo, afectarian sus garantias constitucionales. De lo
contrario, el remedio intentado resulta infundado e improcedente.

Por lo expresado, y considerando que el recurrente no ha acreditado violacién concreta a las
garantias del debido proceso, igualdad, legalidad y razonabilidad que vicien el procedimiento
disciplinario seguido, como tampoco perjuicio concreto alguno que haya menoscabado el ejercicio

pleno de su derecho de defensa, y que -asimismo- no aporta nuevos elementos de conviccion que

' permitan modificar el criterio adoptada, este servicio juridico considera que debe desestimarse el
recurso jerarquico interpuesto (fs.210/212) por el sumariado en contra de la Res. R-N° 472/00

. ¢ : . . Q
debiendose consignar en la resolucién que se emita al respecto, en su caso, el art.32de la Ley N

\J 24.521."

Por ello. en uso de las atribuciones que le son propias y atento a lo aconsejado por

la COMISION DE INTERPRETACION Y REGLAMENTO de este Cuerpo, mediante
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Despacho N° 042/01,

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
(en Cuarto Intermedio de su 10° Sesion Ordinaria del 28 de agosto de 2001)

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar el Recurso Jerarquico presentado por el Prof. Marcelo Armando
HOYOS en contra de las Resoluciones Rectorales Nros. N° 311/00 y 472/00, por |as

razones invocadas en los considerandos de |a presente.

ARTICULO 2°.- Notificar al Prof. HOYOS de lo dispuesto por el Articulo 32 de la Ley de

Educacion Superior que dice: ‘Contra las resoluciones definitivas de las instituciones
universitarias nacionales, impugnadas con fundamento en la interpretacion de las leyes de la
Nacion, los estatutos y demas normas internas, solo podra interponerse recurso de apelacion ante

la Camara Federal de apelaciones con competencia en el lugar donde tiene su sede principal la
institucion universitaria.”

ARTICULO 3°- Comuniquese con copia a: Sr. Rector, Asesoria Juridica, Prof. Marcelo A.
Hoyos, abogado patrocinante, Secretaria de Extensién Universitaria, Secretaria
Administrativa. Direccion General de Personal y Secretaria Administrativa. Cumplido, siga
a Rectorado a sus efectos.- ‘

OMAR VIERA

Prof. Juan Angpnio Harbos? Or.
RECTOR

Secretand consejo Superio!




