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RESOLUCION R-CDNAT-2015-432

SALTA, 24 de julio de 2015.

]

EXPEDIENTE N© 10.851/2013 C. 1,2 y 3.

VISTO:

Las presentes actuaciones relacionadas con el Concurso Publico de Antecedentes y Prueba de
Oposicion para la provision de un (1) cargo regular de Jefe de Trabajos con dedicacién simple pdra la catedra
“Microbiologia (4° Ao — 1er. Cuatrimestre) de la Carrera de Licenciatura en Ciencias Biologicas (Plan 2013)
de esta Facultad; v

CONSIDERANDO:

Que por Res. R-CDNAT-2014-602 — se hace lugar a la impugnacion interpuesta por la postulante
Dra. Verdnica Patricia Irazusta y se aprueba el dictamen del Jurado firmado por la minoria de fs. 392/397,
que estableci6 el siguiente orden de mérito: 1) Dra. Verdnica Patricia Irazusta y 2) Lic. Marfa Celeste
Schneider.

Que a fs. 482/486, la Lic. Maria Celeste Schneider eleva impugnacioén en contra de la Res. R-CDNAT-
2014-602, con el patrocinio del Abog. Agustin Santander, solicitando lo siguiente: “Oportunamente, se haga
lugar a la impugnacién declarando la nulidad de la Resolucién R-CDNAT-2014-602 y se resuelva aprobar
el dictamen de la mayoria obrante a fs. 382/391, 0 en su defecto se deje sin efecto el concurso en los
términos del Art. 45 inciso d) del R.C.J. T.P.yA.D.”

Que éste cuerpo a través de Res. R-CDNAT-2014-737 ha solicitado informe a Asesoria Juridica sobre
la presentacion de la Lic. Schneider.

Que a fs. 519/524, la Asesoria Juridica a través de su dictamen N© 15767 — ha realizado un amplio
informe concluyendo en lo siguiente: "Ante un caso el que aqui se ha presentado queda asegurada la doble
instancia de revision amplia que existe en esta Universidad, a saber: Recurso de reconsideraciéon (que
ahora y en este acto se analiza, que corresponde sea resuelto por el mismo érgano que dicto el acto
recurrido, o sea Consejo Directivo de la Facultad de Clencias Naturales) al que podran recurrir las
concursantes en caso de que no estén conformes con la decision adoptada en el Recurso de Reconsideracion
dictado por el Consejo Directivo.

En ambas situaciones se habilita la revision integral de los actos observados.

En virtud de lo expuesto y, reiterando que por el presente no analizamos aspectos de valoracion
académica, los que deben ser respondidos debidamente por los 6rganos competentes, este Servicio Juridico
aconseja rechazar el Recurso de Reconsideracion de la concursante Maria Celeste Schneider, en cuanto a
que no encuentra vicios formales de procedimiento que ameriten la declaracién de nulidad del
procedimiento aqui analizado.”

Que a fs, 525, la Comision de Docencia y Disciplina analiz6 integralmente estos actuados y produjo
su dictamen en los siguientes términos: “Considerando: Que a fs. 482-486 obra impugnacién de la Lic.
Maria Celeste Schneider interpuesta en contra de las Res. R-CDNAT-2014-602.

Que a fs. 518 obra Res. R-CDNAT-2014-737 aconsejando su pase a Asesoria Juridica.
Que a fs. 519-524 obra dictamen 15.767 de Asesoria Juridica de la Universidad,
Que a entender de esta Comisién hacer referencia en su impugnacion al dictamen en Minoria, resulta
extemporaneo.
Que esta Comision hace suyo el dictamen de Asesoria Juridica y destaca en particular los siguientes
aspectos: a) “La impugnacion referida debe ser tenida como Recurso de Reconsideracién con recurso
jerdrquico en subsidio..”
b) Parte de la impugnacion interpuesta se fundamenta en aspectos de naturaleza académica que sélo deben
ser valorados por parte de los organos con tal competencia.
¢) La Lic. Schneider “fundamenta su queja en la falta de opinién previa de este Servicio Juridico
permanente de la impugnacion que el dictamen en mayoria planteara la postulante Irazusta...” De acuerdo
al Dictamen de Asesoria, el art. 46° del Reglamento de Concursos establece que para la solucién a la
Impugnacién al dictamen es el Consejo Directivo quien resolverd su aceptacién o rechazo y sélo se girardn
las actuaciones a Asesoria Juridica “si correspondiere”. Dado que la impugnacioén de la Dra. Irazusta trata
de aspectos de naturaleza puramente académica y no denuncia ningin vicio formal o estrictamente legal
en el procedimiento “no correspondia la opinién juridica previa”
d) La concursante Schneider al no impugnar en tiempo y forma el Dictamen en Minoria, consiente tal
dictamen. Al existir dos dictamenes, el Consejo Directivo tenia la atribucién de aprobar cualquiera de los
dos dictamenes. El Consejo Directivo incluso no estaba obligado conforme la reglamentacién a solicitar
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ampliacién a los miembros del Jurado cuyo dictamen fue impugnado por la Dra. Irazusta si lo consideraba
suficientemente fundado. “El que no se hubiera solicitado ampliacion al dictamen, “no configura causal de
nulidad”... “Si el Consejo Directivo no lo solicité por no considerarlo necesario para la formacién de su
criterio”.
e) Que hacer lugar a “la nulidad del presente proceso concursal por el motivo que solicita la recurrente
Schneider seria a criterio de esta Asesorta, el de hacer lugar a la nulidad por la nulidad misma.”
Esta Comisién aconseja:
Rechazar el Recurso de Reconsideracién de la concursante Lic. Maria Celeste Schneider en cuanto a que no
se encuentran vicios formales de procedimiento que ameriten la declaracién de nulidad del procedimiento.”

Que el Consejo Directivo en su Reunién Extraordinaria N© 05 de fecha 04 de junio de 2015, resolvié
aprobar el despacho de la Comision de Docencia y Disciplina con el agregado de los puntos: “Ratificar la
Resoluciéon R-CDNAT-2014-602 en todos sus términos.

Pase al Consejo Superior por corresponder”.

Que es necesario rectificar parcialmente el Art. 4° de la Res. R-CDNAT-2014-602 — solamente en el
nimero correcto de Resolucién citado, donde dice Res. 350/87-CS, debe decir Res. 661/88-CS,
correccion efectuada en el marco previsto por el Deto. 1759/72, Art. 101 y lo fijado por Res. 544/11-CS.

POR ELLO y en uso de las atribuciones que le son propias,
EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS NATURALES
RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar el recurso de reconsideracién de la concursante Lic. Marfa Celeste SCHNEIDER —
ala Res. R-CDNAT-2014-602 — por no existir vicios formales de procedimiento que ameriten la nulidad del
proceso concursal llevado adelante en autos, que toda la actuacién de éste Cuerpo se sustenta en lo
establecido en el Reglamento de Concursos para la provisién de cargos regulares de Auxiliares de la
Docencia, Res. 661/88-CS y modificatorias y que es atribucién de éste 6rgano de decision, aprobar el
dictamen del tribunal evaluador que se ajuste a Reglamento y resolver sobre las impugnaciones.

ARTICULO 2°.- Ratificar la vigencia de la Resolucién R-CDNAT-2014-602 ~ en todos sus términos y que
fuera aprobada por éste Cuerpo, con la rectificacion parcial del Art. 4° que donde dice: Res. 350/87-CS,
corresponde que diga: Res. 661/88-CS, conforme a lo previsto en Art. 101 del Decreto 1759/72 -Reglamento
de Procedimientos Administrativos v Res. 544/11-CS.

ARTICULO 3°.- Remitir estos actuados al Consejo Superior por considerar que la impugnaciéon de la

postulante Lic. Marfa Celeste Schneider, constituye : “Jerdrquico en subsidio” — en contra de la Res. R-
CDNAT-2014-602, para su intervencién y Resolucion.

ARTICULO 4.- Hégase saber a quien corresponda, notifiquese fehacientemente a: Dra. Irazusta, Lic.
Schneider, Profesora responsable Esp. Maria Eugenia Acosta y enviese copias a: Catedra, Escuela de Biologia,
Direcciones Ge inistrativas Académica y Econémica, Direccion General de Personal. Cumplido
vuelva pargpFoseguiy tramite. Publiquese en el Boletin Oficial de la Universidad Nadional de Salta.-

ol

MEA—— M.Sc. Lic. i izabgth Ortin Vujovich
Secretaria Académica
Facultad de Ciencias Naturales <

Facultad de/Ciericias Naturales



